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Annotatsiya

Magolada xitoy tilidagi & (céi) va # (jit) funksional elementlarining ma’nosi
kontekstga bog‘liq holda ganday talgin qilinishi tahlil gilinadi. Tadqgiqotda ilgari
suriladigan asosiy fikr shuki, bu birliklar ko‘p ma’noli emas, balki yagona kam
belgilangan (mavhum) skalar ma’noga ega; uning aniq talqini — zamon, miqdor,
shart yoki ta’kid — kontekst orqali to‘ldiriladi. Uch turdagi kontekstual omil
ajratiladi: ko-tekst (leksik muhit), vaziyat konteksti (umumiy zamin va kutilma-
reper) hamda diskurs konteksti (oldingi navbat). Tahlil relevantlik nazariyasi va
kam belgilanganlik tushunchasiga tayanadi. Xulosalar o‘zbek tiliga tarjima
masalalari bilan bog‘lanadi.

Kalit so‘zlar

kontekstual interpretatsiya, kam belgilangan ma’no, monosemiya, relevantlik
nazariyasi, ko-tekst, umumiy zamin, kutilma-reper, funksional element, tarjima
ekvivalentligi.

AHHOTaIIMS

B craThe aHanmMsupyeTcd, Kak 3HadeHVe PyHKIIVOHAIBHBIX 3JIeMEeHTOB F (cai)
u g (jil) KMTaMCKOTO sA3bIKa MHTEepPIpeTUPYeTCs B 3aBUCHMOCTM OT KOHTeKCTa.
OCHOBHOWV TE3MC COCTOUT B TOM, YTO 3TV €IMHMUIIBI He MHOIO3HAUYHBI, a 00JIa1af0T
eTMHBIM He0OTIpele/IéHHBIM (a0CTpaKTHBIM) CKaJIIPHBIM 3HaUeHVIeM, KOHKpeTHas!
VHTepIpeTalysi KOTOPOro — BpeMs, KOJIN4YecTBO, yclIoBMe win SMdasa —
BOCIIOJIHSIETCS KOHTEKCTOM. BbIIestoTcs Tpu Tua KOHTEeKCTyaIbHBIX (PaKTOPOB:
KO-TeKCT (JIeKCc4ecKoe OKpy>KeHMe), CUTYaTUBHBI KOHTeKCT (oOmmit ¢oHp,
3HaHWUI M TOYKa OTCY€Ta) M OUCKYPCUBHBIVI KOHTEKCT (Ipedplayllas peruvivKa).
AHaiM3 onypaeTcs Ha TeOPUIO PejIeBAaHTHOCTI U IIOHATVE HeJoOIIpee/IEHHOCTH.
BBIBOZIBI COOTHOCSITCS C BOIIpOCaMI IlepeBofia Ha Y30eKCKUI SI3bIK.

KiroueBnIe cs10Ba

KOHTEeKCTYyasIbHasl VIHTepIIpeTaLs, HeI00IIpeie/IeHHOe 3HaueHme,
MOHOCEMMS, TEOPWUsl PeIeBaHTHOCTM, KO-TEeKCT, oOmmi OoH[A, TOUKa OTCUETa,
dpYHKIIMOHAIIBHBIN 3JIEMEHT, IlepeBoiYecKas SKB/BaJIeHTHOCTb.
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Abstract

This article analyses how the meaning of the Mandarin functional elements ¥
(cai) and Bt (jin) is interpreted depending on context. The main thesis is that these
units are not polysemous but possess a single underspecified (abstract) scalar
meaning whose concrete interpretation — temporal, quantitative, conditional or
emphatic — is supplied by context. Three types of contextual factor are
distinguished: co-text (lexical environment), situational context (common ground
and reference point) and discourse context (the prior turn). The analysis draws on
relevance theory and the notion of underspecification. The findings are related to
issues of Uzbek translation.

Keywords

contextual interpretation, underspecified meaning, monosemy, relevance
theory, co-text, common ground, reference point, functional element, translation
equivalence.

Kirish

Til birligining ma’nosi ko‘pincha yakka holda emas, kontekstda to‘liq
vogelanadi. Xitoy tilidagi F (cai) va # (ji) funksional element!lari bu hodisaning
yorqgin namunasidir: ularning bir garashda bir-biriga bog‘lanmagan ko‘rinuvchi
talginlari — zamon, miqdor, shart, ta’kid — aslida yagona mavhum ma’noning
kontekstdagi turli vogelanishlaridir [6; 626].

Magqolada ilgari suriladigan asosiy fikr shuki, ¥ va B#t ko‘p ma’'noli
(polisemik) emas, balki yagona kam belgilangan? skalar ma’noga ega; uning aniq
talgini kontekst orqali to‘ldiriladi. Maqolaning maqgsadi — bu talginni belgilovchi
kontekstual omillarni (ko-tekst, vaziyat, diskurs) aniqlash, ularning ishlash
mexanizmini tavsiflash va o‘zbek tiliga tarjimada aks etishini ko‘rsatishdir.

1. Nazariy asos: kam belgilangan ma’no va kontekstual boyitish

Kam belgilanganlik nazariyasiga ko‘ra, ko‘pgina birliklar aniq emas, mavhum
ma’noga ega bo‘lib, uning aniq talqini kontekstda to‘ldiriladi [3; 51]. & va B ning
yagona mavhum ma’nosi — «hagqiqiy qiymatni kutilgan qiymatga nisbatan skalada
joylashtirish» — barcha aniq talginlar uchun umumiy asosdir [6; 630]. Bu
monosemik yondashuv ko‘p ma’nolilik muammosini hal qgiladi: «temporal»,
«miqdoriy», «shartli» yorliglar alohida leksik ma’nolar emas, balki bitta ma’noning
kontekstual vogelanishlaridir.

'Zamonaviy xitoy tilida & ravish sifatida garalsa-da, funksional tabiatini aniqroq ifodalash uchun bu ishda «funksional
elementy atamasi qo‘llanadi.

’Kam belgilangan ma’no (underspecification) — bir birlikning aniq talgini kontekst orqali to‘ldiriladigan mavhum,
umumlashgan ma’nosi.
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Relevantlik nazariyasi bu jarayonni izohlaydi: tinglovchi eng kam kognitiv
kuch bilan eng katta samaraga erishadigan talqinni tanlaydi va buning uchun
kontekstni faollashtiradi [9; 118]. Demak, & yoki #i eshitilganda tinglovchi mavjud
kontekstga tayanib, mavhum skalar ma’noni aniq talginga aylantiradi. Quyida uch
turdagi kontekstual omil ko‘rib chiqiladi.

2. Ko-tekst orqali interpretatsiya

Birinchi omil — ko-tekst, ya’ni leksik muhit. Bir xil &F elementi qanday so‘zlar
bilan kelishiga qarab turli talqin oladis:

¥k, (ta cdildi)

«U endigina keldi. (zamon talgini)»

F=Ao  (cdisan gé)

«Bor-yo ‘g ‘i uchta. (miqdor talgini)»

REZHFX R,  (zhiyou nuli cdi chénggong)

«Fagqat harakat gilingandagina muvaffaqiyat. (shart talgini)»

EKFAEE " (wo cdi bii gu ne)

«Men aslo bormayman! (ta’kid talgini)»

Ko‘rinib turibdiki, F ning o‘zi o‘zgarmaydi; talginni ko-tekst belgilaydi: son-
miqdor so‘zi miqdor talginini, vaqt so‘zi zamon talqinini, R shart talginini, gap
oxiri P ta’kid talqinini keltirib chigaradi. Bu — yagona ma’noning ko-tekstga ko‘ra
boyitilishidir [3; 52].

3. Vaziyat konteksti va kutilma-reper

Ikkinchi omil — vaziyat konteksti, aynigsa so‘zlovchi va tinglovchining
umumiy zaminidagi kutilma-reper. Bir xil gap turli vaziyatda turli qiymatga ega
bo‘ladi, chunki reper kontekstdan olinadi:

WAEA =M. (xidnzai cdi san didn)

«Hozir endigina soat uch.»

A vaziyati: ish beshda tugaydi — «hali juda erta, ko ‘p vaqt bor» (zerikish, sabrsizlik).

B wvaziyati: so‘zlovchi allagachon besh bo‘ldi deb o‘ylardi — «atigi uch,
o0 ‘ylaganimdan erta» (yengillik, ajablanish).

Ikkala vaziyatda ham ZF ning mavhum ma’nosi bir xil — «kutilgandan
kam/erta», ammo aniq talgin va hissiy ohang kontekstga qarab farq qgiladi. Reper
giymati (besh soat yoki «allagachon besh») vaziyatdan olinadi va shu talqinni
belgilaydi [9; 132]. Bu — kontekst ma’noni to‘ldirishining aniq ko‘rinishidir.

4. Diskurs konteksti va oldingi navbat

Uchinchi omil — diskurs konteksti: oldingi navbat & yoki #i javob beradigan
kutilmani o‘rnatadi. Suhbatdoshning gapi baho zaminini yaratadi, undan keyingi
#t yoki F shu zaminni tasdiglaydi yoki rad etadi:

¥Xitoycha misollar pinyin transkripsiyasi va o‘zbekcha tarjimasi bilan beriladi.
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A: «Bu masala juda qiyin.» (kontekst: giyinlik kutiladi)

B: #E—ARFIE T, (Bir qarashdayoq tushundim.)

Bu yerda # ning «osonlik» talqini oldingi navbat o‘rnatgan «qiyinlik»
kutilmasiga nisbatan vogelanadi — kontekstsiz bu osonlik bahosi ma’nisiz bo‘lar
edi. Relevantlik nazariyasiga ko‘ra, tinglovchi aynan shu kontekstni tanlaydi,
chunki u eng katta kognitiv samara beradi [9; 119]. Demak, & va Fi ning talqini
diskursda oldin aytilganlarga bevosita bog‘liqdir.

5. Kontekstual interpretatsiya modeli

Yugqoridagi tahlilni yagona modelga birlashtirish mumkin: & va % mavhum
skalar ma’no bilan kontekstga kiradi, kontekstual omillar esa uning ochiq
parametrlarini (domen, reper giymati, baho qutbi) to‘ldiradi va aniq talqinni hosil
qiladi. Quyidagi jadval qaysi omil qaysi parametrni belgilashini ko‘rsatadi.

Kontekstual omil Belgilanadigan Talqin misoli
parametr
Ko-tekst: son-miqdor | domen = miqdor F =1 (bor-yo‘g‘i uchta)
so‘zi
Ko-tekst: vaqt sozi domen = zamon INRF % (kech)
Ko-tekst: R/ RE domen = shart RAE...F (zaruriy shart)
Vaziyat: kutilma-reper | reper giymati erta yoki kech (reperga
ko‘ra)
Diskurs: oldingi navbat | baho qutbi ijjobiy yoki salbiy ohang

1-jadval. & va i talginini belgilovchi kontekstual omillar

6. Kontekstga bog‘liq talqinning o‘zbek tiliga tarjimasi

Kontekstga bog‘liglik tarjimada alohida ahamiyat kasb etadi: & va Bt ning
yagona o‘zbekcha ekvivalenti yo‘qligi sababli, tarjimon avval kontekstni o‘qib,
faollashgan talginni aniqlashi, so‘ngra mos vositani tanlashi kerak. Miqdor talqini
«bor-yo‘g‘i», zamon talqgini «endigina/zo‘rg‘a», shart talqini «faqat ...sagina»,
ta’kid talqini «aslo» bilan beriladi. Masalan, JIfEA4" = s gapi A vaziyatida «hozir
endigina soat uch (hali erta)», B vaziyatida «atigi soat uch (o‘ylaganimdan erta)»
deb tarjima qilinishi mumkin — bir xil gap, kontekstga qarab turlicha.

Tarjima pragmatikasi nuqtai nazaridan xato ko‘pincha kontekst noto‘g‘ri
o‘gilganda — nomos talgin tanlanganda yuzaga keladi. Nida ta’kidlaganidek,
ekvivalentlik matnning kontekstdagi ta’sirini qayta yaratishi lozim [8; 159]; aks
holda Thomas ko‘rsatgan pragmatik xato paydo bo‘ladi [10; 94]. Komissarov
ekvivalentlik darajalari bunda nazariy tayanch bo‘ladi [11; 51].

Xulosa
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Tahlil xitoy tilidagi & va Bt ning ko‘p ma’noli emas, balki yagona kam
belgilangan skalar ma’noga ega ekanini va uning aniq talqini kontekst orqali
to‘ldirilishini ko‘rsatdi. Talginni uch turdagi kontekstual omil belgilaydi: ko-tekst
(leksik muhit domen va funksiyani tanlaydi), vaziyat konteksti (umumiy
zamindagi kutilma-reperni o‘rnatadi) va diskurs konteksti (oldingi navbat baho
zaminini yaratadi). Bu jarayon relevantlik tamoyili asosida — eng kam kuch bilan
eng katta samara beradigan talginni tanlash yo‘li bilan kechadi. Monosemik-
kontekstual yondashuv ZF va Fi ning barcha qo‘llanishlarini yagona asosda
izohlaydi. Bu xulosalar xitoy tilini o‘qitishda hamda xitoycha-o‘zbekcha tarjimada
kontekstni to‘g‘ri hisobga olish uchun nazariy asos bo‘lib xizmat giladi.
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